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Mgr. Lucia Glittovd,:

Tidz

Okresiy tirad Presov i ]
A S e REOITOTEEAINy
wh Nimapeavnieh prosiriedioy yIMIND.
080 01 Presoy

Vase . OU-PO-00P4-2024/051739-006- (Ing, Filip)

ViSvidniku dia 03.10,202:

Vec: Odvglanie

 Okveshy tirad PreSov —odbor opravnyich, prostriedkov—referdt lesného hospoddrstva,
(daley len ,,odvolaci sprivny orgdn") ako prisiusny spravy orgdn vamysle sikona
¢. 326/2005 Z. z. olesoch (dalej len . zdkon: olesoch’) Rozhodnutim & OU-PO-00PA.
2024/051739-006 zo dria 03: 4 (dalejlen. ,rozhodnitie") v zmysle zsr. $ 65 0ds.. 2)
Sprdvneho -poriadku zviastného podnetit vikonan{ 0 preskimanie rozhodnutic mime
odvolacieho konania zru3il Rozhodnutic Okresného tirqdu Bardejov. & OU.BJLPLO-

2024/003131-010 20 dbia 10.04.2024,

 Rozhodmitie bolo dovucované vo jorme verejnej vyhldsky a na centrdine; vradne;
elektronickey tabuli odvolacieho. spravneho. orgdn bolo zveréjnené od: dria 03.09.2024 do dya
19.09.2024 (tj. deh dorudenia). Lehotd na podanie odvolamia v zmysle ust. § 26

V zdkonviej lehote, v zmysle ust. § 53 a siasl, zdkona & 7171967 7. o sprdvnom konani

(prévmy poriadok), poddvam v celom rozsahu. voi vroku a odbvodneniu rozhodutia
odvolanie. :

~ Vdanom pripade ide o tzv.. konanie o-zment:drithu pozenikov v pripade. pochybrosti
vamysle ust. § 3 ods, 2):zdkona o lesoch, tj. o.postdenie arozhodnutie, e ¢i sii predmené
pozermnky lesnymi pozemkams; alebo nie;

Ako vylo v konani z vykonanjich dokazov najavo: (listy viastnictva), tak. predmeind
pozemky: st v katastrdlnej evidencii v.registri parciel ,;( - KN zaplsané pod. kiltirou
pozemkov. irvaly trdvny-porast, ‘ostatnd plocha.a zastavand plocha.a nédvorie:

i

_ Dalej zvpkonanych dokazoy vyslo vkonani najavo (satelitné sniniky, -miesthi
obhlisdka a fotodokumenticia z miestnej obliliadky), Ye predmeiné pozemhy sit.-v ropsaln
minimdlne 99°% zarastené drevinami istnatymi a ihlicnatyni).o viske éca’ 20, pricoin
fento lesny porast md vek.cca 50 rokov, pritom lieto skutolnosti. idastnici konania a i
prvostupiiov) . odvolact sprivny-orgdn Ziaduym spisobom wespochybisovali Prvostupiiovy
4j odvolacl sprivny - orgdn vo svojich rozhodnutiach wviedli, 7e preditetné ‘pozenky
st sutast'on Lesného hospoddrskeho celkn (LHC) Zborov; resp. vobec nespochybriovali,
Lepredmetné pozembky si lesuymi. pogemkami-(merifo veci), o




Prvostzqmavy ‘ako - qf ‘odvolact sprdvny -orgdn’ naprick vyssie uvédenym nespor, nym.
skutoénostiam ad absuidym a'conira legem nerozhodli, Ze predmeiné pozemky su lesnymi
povemkamz, przc’om svof pravny zdver Ziadnym logickym a ani relevantrym ‘spésobom vo
svojich rozhodnutiach neoddévodnili,

V danam pripade. je nespomé Ze predmerne kaninie zaéal prvostupfiovp spriviry
orgin.ex-affo, a.to naprlek tomy, Z zacatic: tohto konania iniciovala vbchodnd spolodnost

BARDEJOVSKE KUPELE, a:s..

Napidané rogigdnutic povaiujem za vecne nesprdvne, nmdtoéné, vhiorne
rozpornd;.arbifrarne a nepreskiimatelné, resp., Ze si 7 heho nedd presne a nezamenitelnym
spbsobor zistis’ preco odvolact sprdviy orgdn rozliodol tak ako rozliedol, pricom v fiom
liplne. abseutzge nevphnutnd nilégitose, a to poubenie.ako nid ' prvostapriovy sprivey orgdn.
dalej vo veci konat/postupovat, o je. v rozpore s. ustilenoun Judikalirown na iseku
sprivaeho privi (Tudikdt. R-35/20023 — detailne vid mo_fe padame 70 diia 26.07.2024
— str, & ¥ - posledné:2 odstavce z dola), a preto inidm za to Ze st dand divody na zruSenie,
alebd zmeny napddaného rozhodnutia,

dke dcastnik konania som .sq kpredmetnef veci rozsiahlo/detailne v)yadrilu
vo vyjadrent zo dia 26.07.2024, na Korej" arguientdcii: v celom rozsahu irvdm ang fiu
odkazujem v tomto odvolani a z dévodu. zamedzenia duplicity, a vehladom, na. rozsah. 1ohto
vyjadreme webudem viomfo odvolant ulto mofu argumentdeiv-duplicitne opisovat, aviak, ¢o
Jjé v fomto smere podstame jé lo, Ze § touto miojoy: argumentaczou sa edyolagi sprévay orgdn,
relevantnym a'zdkonnym. spésobom ncvy,sporzadal apreto Je. okrein iného napidané.
rozhodnutie nepreskimatelné, 1j. odvolaci sprdviy orgén zatazil napddané rozhodmutie 1zv.
procesrion vadou riepreskimiatelnosti

Arguméntdcig odvolatieho sprdvnetio orgénu spoc‘zm v nasledujticom:

1. iidajnd absencia dévadnosit konania v zmyste ust. § 3 ods. 2) zdkoria o lesoch na sirare
prvostupiioyého spravaeho “or gaml — totorv$ak odvolaci sprivay orgdn zmysluplne
nevysvetlil, fe v-¢om presne spociva idto udajzm ahsencia dovodnosti konama

2. pod.srata argumenideie odvolacieho sprav;veha orgdnu spotva v-toim, Z& v danom pripade
mal dddjne rozhodoval orgiin oshrasy polnohospaddrskef pody (izv. pozemkovy referde
a nie-referdl lesného hospoddrstva) v zmysle ust. § 10 zdkona & 220/2004 Z:z; ¢ vchrane
_ polhahospodar skej pady,

3. konanie o jedrioduchych. pozemkowch dpravich v-dangl lokalite je koranim o izv.
predbesnet otdzke v-danef veci konania o zinehe druhu pozemkov vpripade pochybna.m
vzinysle ust. §3 odls. 2) zdkora o lesoch, pricomifa tvrdine.presny opak,

4. odvolaci sprdvny orgiin sice nie expressis verbis, ale predsa lén Sa snaZi navodit dojem,
ze. kzmeng druliu podemku y piipade pochybnosti vamysle usl. § 3 ods. 2) zitkong
olesach je udajne potrebny -sihlas viasinikoy pozemtkov/spraven lesa, séim sa ja
nestotogiigem, nakolko nit také zdkon nevyzadlge v pripade konania VZnu)sle ust. § 3.
ods.. 2 zdkona o lesoch — pozn. tolo si odvolact sprdvny orgdn zjavne zamiend's. konauim
v zimysle ust. § 3.ads. 3) zdkona.o lesogh,

Vzhladom k tomy, tak.ake je itvedené uzvyssie, tf. preto, Ze som Sa k vySsie uvedene)
argumentdel] odvolacieho sprdvneho orgduu vyjadrila uz v podanz zo diig 26.07.2024,
a.prétoie $a néstotoZityjem. s gumenraatou ;odvolacieho sprévaeha orgdnu uyedenou
vrapddanam: rozhodnutl, pricom fito povaiujem za arbitidriiy, tak v.tomté smere v celom
rozsahu odkazujen nd moje podanié zo dita 26.07.2024.

S



Najyp$¥l siid SRy sp: ue. 787h/15/2017; +OPTAVRY Otgdn je povinny zistif' presie
a uplne.skato&ny stay veci 2 za tym Geelom si obstaral’ potrebné podklady pre rozhodnutie:
Pritom nig je viazany len pvrhmi dastnikov konania. Podkladom pre. rozhodnutie st najmi
podania; navrhy n vyjadrenia. Wastnikov konanis, dokazy, Eestiié vyhldsenia, ako 3
skutotnosti. vieobecne znéme alebo zndme spravnemy. orgdnu zjeho tradnej innosti, Rozsah.
a spbsob zistovania' podkladov' pre rezhodnutie urduje spravny orgin. (§ 32 ods. 1, 2
spravneho poriadku). Rozhodnutie musi by’ v siilade .so:zdkonmi’ a ostatnysii préavaymi
predpisini, musi ho vydat organ na. 1o prisludny; 'must vychiédzar' zo spolahlivo zisteného
-stav veet a musf obsahovat’ predpfsans néleZitosti, (§ 46-‘.-5pré’v_n_eho:pOriadku)_.-“’

Najups$i siud SR, sp. zn. 38%0/64/2013: ;Procesnému pravu ¥astnikd zodpoveds.
podla § 157 ods.2 Osp, a§ 47 ods. 3 zakosa &, 7171967 Z%, o-spraviom kopani (spréavny
poriadek) v znen{ neskorsfch predpisoy (d'ale] len ,spravny potiadok®) povimost' -sidu
asprivricho orgdnu nielen rozhodmit, ale ‘tié¥ vysvetlit, ktoré skiitodnosti pavaije:
za preukézané ‘a ktoré nie; Ak tak rieurobia, zata¥ia svajé rozhodnutie vadou spodfvajticon
vtom, Ze rozhodnutia sit nepreskiimatelné pre nedostatck dovodov & vidastnikovi konania
sd. postupbm $adu odrifme moZnost” konat pred stdom astiasne postupijii -4j Vv tozpore:
&l 46 ods, 1 Ustavy Slovenskej. reputliky.a ¢l. 6 ods. I Dohovor o ochrane l'udskych prév
a zékladriych slgb6d.* ' '

Najvy$¥i sitd SR, sp: zn.: 38%p/2/2011: .. Zmyslom a ti¢elom, od6vodnenia rozhodnutia,
Je zhrnit* a zhiodnotit” vietky skutotnosti, ktofé: st podkladom ‘pre Jeho vyrok, @ preto je
potrebné uviest' nielen hadnotenie. dokazov, ktoré sprévily orgdn vykenal, ale aj reagovatl’ na
vyjadrénia & névrhy véastaikov, ktoré pri svojom rozhodovanf mebral ‘do \ivahy,
Z oddvodnenia musi byt" zrejimé, ktoré némietky uastnika povazujé ‘zd nesprévne a 2 akého
dovodu; aktoré-skutoSnosti povazuje za preukizand a aké Gvahy ho viedli k danémuzivery i

Rozhodnutie sprdvneho orgdnu wmusi vsilade sust -§ 45 Sprivneho poriadiu
wehddzar z0 spolahlivo zisteného skutkového stavu vec, Sprdvny orgdn.je povinny Zistit”
presne adpine skulocny stav vegi aza i dcelom si obstaral” potrebné. podidady
pre  rozhodnutie. Pritom  nie jé viazany len  ndvehmi  dcpstitkov  konanig,
Vseobecne. mosvio povedat’: 2z shutkovy st nie fe postabujiici pre rozhodnidie vo veel viedy,
pokial v-rozpore s zitkonom. neboli v danej veci zistend véetky prdvae vignamné skutocnosyi.
Na rozdiel od konanla pred idow, kde je konanie. ovigdané zdsadou dispoziciion,
v administrativnom procese sa uplatiuje zdsada ng.s*elrovacia, co vyplj’zm aj z povahy Wkanu.
verejney spravy spravayni orgdnom. Rovinnost zist skutkovy Stav v rozsahu nevyhnutnom
pre vydanie rozhodnutia md zdsade sprdviy orgdn.

., Sprdvhe konanie — Komentdr doc. JUDr. Eriky Kucerove, CSc., Heyrékd, 1997:
»Odbéyodnenie je zhrmutim vietkych zistenych skutoSnosti, ktoré oddvodiiyjit vyrok
rozhodnutia. Sprdviy poriadok vyslovne: ustanovuje, ze v oddyodnent sa uvedd skutoénosti,
ktoré boli podkladom pie rozhodnutie, dalef -.s,pﬁs'()b,._"ak}"m.'sa zhodnofili vykonané dokazy
aostaine podklady, ‘aaj tvahy, ktoré viedli k aplikécii konkrétneho prévneho predpisu
na prejednfyany veo. Spravidla sa ndjskér opfie podstata veci a potom nasleduje rozbor
dokazov a ostaimych podkladov pre rozhodnutie. Treba teagovat’ na pripomienky a navihy
Uastnikoy konania. ne ioh wyjadrenia k podkladom rozhodnutia avysporiadat™ sa .aj
s pripadniyrni rozpormi v jednotlivych dokazosh. V kazdom pripade je potrebné, aby sa dobre
vystihla-podstata veci a aby sa oddvodnenic nezataovalo bezvyznamnymi Gdajmi advaharii,
ktoré by ho rtobili nézrozumitelnjm. V.zmozumiteinom a presvedGivoyn  oddvodnent

sa koncentruje 1iéindk celého keninia, *




Judikatira Naivyssieho sidy Slovenskej republiky povaZuje nepreskimatelnost’
rozhodmitia 24 dbsledok @ vonkajsi prejav tzv. inej procesnej vady konania v zmysie
§ 241 ods. 2 pism. b/ O.sp. (porovngj rozsudok najvySsicho stidu z 28. augusta 1997
sp. zn. 2 Céo 5/1997, uvergjneny v Zbierke stanovisk najvysSieho-sidu a.rozhodnuti siidoy
Slovenskej republiky ako judikdt R 111/1998). NepreskimateInost ‘rozhadnutia ako dovolact
dévod: Uznesenie NejvysSieho siidu SR, sp. zn: 3Cdo/225/2012, o diia 10.01.2013.

Mém za to, fe odvolaci sprivay orgdn na iklade ?yk'on‘a(xj:é:h dikazov
dospel kwesprdvnym prdvaym  zdverom u predoviethym, fe napddané rozhodnutie
odvolacieho:spravneho orgdnu vychddia ¢ nesprdvneho privnelto posiidenia veci,

Z vyiSie: uvedenych dovodoy. povaZujeme ndpddané rozhednutie za arbitrdrue,
nezikonné;, nedostatolrie  oddvodnené, vidbsledku foho  je toto rozhodnutie.
nepreskiimatelné a dstavne nekonformné, a preto st daud viaceré dévody na jelo zrifenie,
alebo zmenu.

VehPadom na 1o, fe vdanom pripade je nesporné, fe predmetné pozemky
st vskulocnosti lesnpmi pogemkami (toto iespochybiiuje prvostupiiovy a ani odvolact
sprdvny orgdn — fw. merito veci), apretole odvolact sprivny orgdn argumeniuje
arbitrdrnon argumentdcion, fak Ministerstyu: podohospodirstva SR primdrne navrhujen,
aby napddané rozhoduutie zmenilo avyhlisilo' predmetné pozemky za lesné pozembky,
azdroveii. pretote je Ministerstvo pédoliospoddrstva SR najvy$sim sprdvnym ‘orgdnom
na iiseki lesného hospoddrstva, tj. jeho rozhodnutia maji tzv. judikatérnu zdviznost’
pre podriadené sprévae ofginy as-ohPadom. na obsah tohto advolania je podPa mijko
ndzoru. potrebné, aby sa ministerstvo vyporiadalo s podstatnoi argumentdcion odvolacieho
sprivneho orgdnu, tj. %e & (1) k vpdanin rozhednutia 0 zmenu druhu pozembku v pripade
pochybnosti vzmysle ust. § 3 ods, .2) wdkona olesoch Je potrebny. sithlas viastnikov
pozemkov/spraven lesa, (2). v pripade,-ak ide ogmenu druhu pozemku na lesny’ pozemok
a predmetné pozemky sii v Katastrdlnej evidencii evidované ako pol'noh ospoddrsky pozemok
walebo zastavand plocha a nddvorie/ostatnd plocha, tak, Ze taky rogpor skutkového
aevidentného stavbu podPa fidajov katastra sa mdZe odsirdnit’ vjlucne len v konani
vaomysle ust. § 10 zikona & 220/2004 Z.z. o ochrane polnohaospoddrskej pody, a/alebo
je tento rozpor moiné vyricSit aj v konaniv zmysle ust. § 3 ods. 2) zdkona o lesoch.

Na zitklade vy$sie uvedeného Ministerstvu pédohospoddrstva SR ako nadriadenému
orgidu navrhujer, aby Rozhodnutic Okresncho diradu PreSov — odboru opravajch
Pprostriedkoy — referdtu lesnélio hospodirstva ¢ OU-PO-00P4-2024/051739-006 zo diia
03.09.2024; primdrne zmenilo tak, %e rozhodne (vyhlisi), fe predmetné pogemky s lesnjmi
poemkamis alebo glternative, aby Rozhodnutie Okresného iiradu PreSov — odboru
opraviych prostriedkov — referdtu lesného hospoddrstva & OU-PO-O0P4-2024/051 739-006
20.d1ia 03.09.2024v celom rozsahu zrusilo a vec muvrditilo ne nové konanie a rozhodniitie:




